INNOVARE CIENCIA Y TECNOLOGIA VOL. 11, NO. 3, 2022

INNOVARE

Disponible en CAM]JOL

INNOVARE Ciencia y Tecnologia

Sitio web: www.unitec.edu/innovare/

@ |unitec

Revision

Libertad de catedra: una solucion o parte del problema
Freedom of professorship: a solution or part of the problem

Jhiamluka Solano®®*"%/, Blanca Izamar Madrid®-*', Daniela Galeano®"', Ana Cristina Batres Ramirez®
aDepartment of Internal Medicine, Royal Oldham Hospital, Greater Manchester, United Kingdom

PAsociacion de Educacion Médica Hondurefia, AEMH, Tegucigalpa, Honduras
°Organizacion de Mujeres en Ciencia para el Mundo en Desarrollo, Capitulo Honduras

RESUMEN. Introduccion. La libertad de catedra tiene sus origenes en 1966 cuando se definieron los elementos que
deben ser respetados y atribuidos a los docentes durante el ejercicio de su profesion. La libertad de catedra permite que
el docente utilice las metodologias pedagdgicas disponibles y desarrolle investigaciones cientificas sin la influencia o
limitacion institucional. Métodos. Se llevé a cabo una revision de la literatura sobre articulos, estudios, leyes y
lineamientos universitarios sobre el uso de la libertad de catedra publicados en espafiol o inglés publicada entre el afio
2010 y 2022. Desarrollo. Existe un esfuerzo de parte de los gobiernos y las universidades de respetar y promover la
libertad de cétedra. Esta se ve potenciada cuando los docentes conocen e implementan diferentes metodologias de
ensefianza y evaluacion dentro de un sistema de formacion que permite e incentiva la retroalimentacion y evaluacién
del docente. Adicionalmente, existen elementos Utiles para mejorar la calidad de la libertad de catedra. Conclusién.
La libertad de catedra representa una educacién que procura ser libre de sesgos y un pilar fundamental para que una
- universidad goce de autonomia y su correcto uso ofrece beneficios a los estudiantes y docentes. Sin embargo, debido
Evaluacion a la complejidad de estos procesos, multiples factores podrian afectar la libertad de cétedra y convertirla en una
Libertad de catedra limitante metodoldgica que afecta la calidad de la educacion.
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ABSTRACT. Introduction. Academic freedom originated in 1966 when the elements that must be respected and
Keywords attributed to teachers during the exercise of their profession were defined. Academic freedom allows teachers to use
available pedagogical methodologies and develop scientific research without institutional influence or limitation.
X Methods. We reviewed the literature on articles, studies, laws, and university guidelines on the use of academic
Evaluation freedom published in Spanish or English between 2010 and 2022. Discussion. There is an effort by governments and
Academic freedom universities to respect and promote academic freedom. This is enhanced when teachers know and implement different
teaching and evaluation methodologies within a training system that allows and encourages teacher feedback and
evaluation. Additionally, there are useful elements to improve the quality of academic freedom. Conclusion. Academic
freedom represents an education intended to be free of biases and a fundamental pillar for a university to enjoy
autonomy and its correct use offers benefits to students and teachers. However, due to the complexity of these
processes, multiple factors could affect academic freedom and make it a methodological limitation that affects the
quality of education.

Medical education

a lo que considere mejor y adaptable para sus estudiantes

1. Introduccioén

La libertad de catedra tiene sus origenes en 1966
cuando la Organizacion de las Naciones Unidas para la
Educacion, la Ciencia y la Cultura (UNESCO) definid las
libertades profesionales del docente mediante la
descripcion de elementos que deben ser respetados y
atribuidos a los docentes durante el ejercicio de su
profesién. Desde entonces se habla sobre la libertad
académica, donde el docente tiene la libertad de elegir
recursos, metodologias de ensefianza y evaluacion en base

(UNESCO, 1967). Esta definicién inicial da lugar a lo que
hoy en dia conocemos como libertad de cétedra. El
propdsito inicial fue el de promover que los docentes
fueran libres de debatir y ensefiar sin limitaciones
impuestas por doctrinas o censura institucionales (Ortega
Gutiérrez, 2003; Aguilar-Tamayo et al., 2015). En la
actualidad, debido a la constante evolucion de la
educacion médica a nivel mundial y la constante
produccion cientifica donde se explora el impacto y
efectividad de diferentes metodologias de ensefianza y
aprendizaje es importante plantearse si la libertad de
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catedra ha evolucionado de la mano o se ha vuelto
obsoleta.

En Honduras, desde la fundacion de la Carrera de
Medicina en la Universidad Nacional Autonoma de
Honduras (UNAH) en 1882, la libertad de cétedra ha
predominado como el abordaje elegido por las distintas
universidades del pais para la formacion de diferentes
profesionales en todas las areas del conocimiento (Arita
Chévez, 2019). La libertad de céatedra ha sido reconocida
como un derecho constitucional en el pais, expresado en
la constitucidn y resaltado en las Normas Académicas de
la Educacion Superior de la UNAH (1992). Sin embargo,
no existen hasta la fecha estudios que exploren el impacto
que ésta pueda tener en el desarrollo de competencias
clinicas y éticas, rendimiento académico 'y
profesionalismo de los estudiantes en la carrera de
medicina. Es importante resaltar que la libertad de catedra
no es una metodologia de ensefianza, en cambio, es un
abordaje donde las metodologias pedagdgicas convergen
para el uso a discrecion del docente. La libertad de catedra
permite que el docente utilice la metodologia conocida por
él, independientemente de si ésta es la mejor o la més
adecuada.

Por otro lado, el rol que juega la investigacion en
educacion médica debe ser esencial para el
fortalecimiento de los procesos de formacion en todos los
niveles de la carrera de medicina del pais. Por lo cual, se
ha llevado a cabo una revision de la literatura sobre la
evidencia disponible con relacion a la libertad de catedra,
aspectos relacionados a la docencia y su impacto en la
formacion de los profesionales de la salud, en especial en
el area de medicina. Esto con el proposito de generar una
reflexion y debate de parte de la academia para la
implementacion de modelos robustos de evaluacion para
el monitoreo de la calidad pedagogica y el impacto
educativo de ésta.

2. Métodos

Se llevo a cabo una revision de la literatura sobre
articulos, estudios, leyes y lineamientos universitarios
sobre el uso de la libertad de catedra también conocida
como libertad académica y su impacto en la formacion de
profesionales en el area de la salud con especial enfoque
en el area de medicina. Se utilizaron términos de blsqueda
como “libertad de catedra”, “educacion médica”,
“competencias médicas”, “profesionalismo”, “libertad
académica” y elementos asociados a la docencia como
“evaluacion”, “metodologias de ensefianza” 'y
“evaluacion docente”. La busqueda se llevd a cabo en
PubMed, The Lancet y SciELO donde fueron
identificados inicialmente los titulos de la literatura en
espafiol o inglés publicada entre el afio 2010 y 2022, con
excepcion de 15 articulos debido a su relevancia historica
y de contenido necesarias para desarrollar el tema.
Posteriormente, se hizo una seleccién de los articulos
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cuyo resumen tenia relevancia al desarrollo del tema para
luego seleccionar los articulos que se incluirian dentro de
la revision mediante una valoracion del cuerpo del
articulo. Se culminé con la seleccion de articulos citados
en estos para inclusién dentro del proceso de revision
mediante un método conocido como bola de nieve.

3. Desarrollo
3.1. Antecedentes de la libertad de catedra

La “libertad de catedra” se asemeja a la libertad de
expresion, pues emite opiniones sin temor a replicar a los
posibles delitos cometidos durante el ejercicio de dicha
libertad. Es reconocida como la facultad que poseen los
docentes para investigar, ensefiar y publicar, sin riesgo de
recibir sanciones, a no ser que se demuestre
incumplimiento de ética (Madrid, 2013). La libertad de
catedra es un concepto elusivo que justifica métodos
educativos y se le debe diferenciar de “libertad
intelectual”, o la posibilidad de seguir vias mentales que
el individuo considere apropiadas. (Aguilar-Tamayo et
al., 2015). Algunos ejemplos podrian incluir: 1.) un
profesor que niega la teoria evolutiva de Charles Darwin,
segun su religién, 2.) una maestra de cirugia, Testigo de
Jehov4, que no considera necesarias las transfusiones y 3.)
un docente en infectologia que ensefara a sus alumnos “lo
que necesitan en la vida”.

3.2. Universidad medieval y la libertad de catedra

Desde 1219, de caracter centro moral-religiosa,
enfocada en la escolastica, basada en libros como
principios de autoridad y en la interpretacion del maestro.
Las universidades europeas, denominadas studia, eran
integradas por gremios y asociaciones de estudiantes y
uno o varios maestros. Se adoptaron dos modelos:
universitas scholarium, liderado por estudiantes y
universitas magistrorum, centrado por los maestros. La
Reforma Protestante, desde 1524, origind universidades
confesionales. La Contrarreforma, por su parte, en 1545,
impuso el “convento-universidad”, o modelo de las
ordenes religiosas (Blasco, 2011).

3.3. Universidad moderna y la libertad de catedra

En el siglo XIX, los imperios coloniales y Estados
nacién impulsaron a los dos modelos universitarios: 1.) La
Universidad Napolednica, caracterizada por su
centralismo y autoritarismo. Orientaba la educacion como
funcion del Estado. La autonomia de la institucion y la
libertad de catedra pierden influencia. 2.) La Universidad
Alemana Estatal, con mayor orientacion hacia la
investigacion y la produccién de conocimiento. Los
talleres, gremios, escuelas de arte, conservatorios y
laboratorios fueron incorporados (Gonzalez-del-Valle,
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1981). La formacion se aprecia de manera experimental,
reemplazando los valores religiosos por una moral
ciudadana. El concepto Wissenschaft (saber, ciencia,
aprendizaje), por Humboldt, caracterizaba a las
universidades investigativas (Blasco, 2011).

3.4. Universidad postmodernay la libertad de catedra

A finales de la década de 1960, los avances en la
educacion produjeron acceso de bachilleres a las
universidades. La educacion a distancia se expandio, el
curriculo empezd a definirse por las competencias
laborales, crecié el vinculo universidad-empresa, se

intensifico la logica empresarial, aumenté la
competitividad global y se present6 un fortalecimiento de
ideas liberales comprendidas desde la l6gica del
consumidor. La Revolucion consider6 la educacion
superior un derecho. En los afios 90, los pregrados se
convirtieron en niveles formativos para competencias
basicas y los postgrados adquirieron mayor protagonismo
con la investigacion cientifica (Blasco, 2011). Las
plataformas de software, hardware y tecnologias
novedosas como los medios audiovisuales fueron
incorporadas (Campos Retana, 2020).

Cuadro 1
La libertad de catedra a nivel constitucional.

Constitucion de la Republica Federal de Alemania,
1949.

Constitucion de Weimar, 1912.

Constitucion de Finlandia, 2000.
Constitucion de la Republica Italiana, 1947.

Constitucion Espafiola, 1978.

Constitucion Politica de Colombia, 1991.

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,

1980.

Constitucion Politica de Costa Rica, 1949.

Constitucion de la Republica de Honduras, 1892.

"El arte, la ciencia, la investigacion y la ensefianza cientifica son libres. La
libertad de ensefanza no exime de la lealtad a la Constitucion”.?

“Son libres el arte y la ciencia, asi como su enseflanza. EI Estado les garantiza

su proteccién y toma parte en su fomento”.?

“Se garantiza la libertad cientifica, artistica y de educacion superior”.¢

“El arte y la ciencia son libres y la ensefianza es gratuita”.9

“Se reconocen y protegen los derechos: a) A expresar y difundir libremente
los pensamientos, ideas y opiniones mediante la palabra, el escrito o cualquier
otro medio de reproduccién. b) A la produccién y creacion literaria, artistica,
cientifica y técnica. ¢) A la libertad de catedra”.®

“El Estado garantiza las libertades de ensefianza, aprendizaje, investigacion y

catedra”.f

“Las universidades y las demas instituciones de educacion superior a las que
la ley otorgue autonomia, tendran la facultad y la responsabilidad de
gobernarse a si mismas; realizaran sus fines de educar, investigar y difundir
la cultura de acuerdo con los principios de este articulo, respetando la libertad
de catedra e investigacion y de libre examen y discusion de las ideas".9

“La libertad de catedra es un principio fundamental de la ensefanza

universitaria”.n

“El estado reconoce y protege la libertad de investigacion, de aprendizaje y

i

de catedra”.

Nota: El cuadro 1 ejemplifica como la Libertad de Catedra es ahora una garantia a nivel constitucional internacional. 2Constitucion de la
Republica Federal de Alemania (Republica Federal de Alemania, 1949), PConstitucion de Weimar (Republica de Weimer, 1912),
Constitucion de Finlandia (Republica Democratica de Finlandia, 2000), “Constitucion de la Republica Italiana (RepUblica Italiana, 1947),
¢Constitucion Espafiola (Reino de Espafia 1978), fConstitucion Politica de Colombia (RepUblica de Colombia, 1991), 9Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos (Republica de los Estados Unidos Mexicanos, 1980), "Constitucién Politica de Costa Rica (Republica
de Costa Rica, 1949),'Constitucion de la Republica de Honduras (RepUblica de Honduras, 1892).

3.5. Libertad de catedra en América Latina

de las nuevas republicas, en América Latina, presioné a
las instituciones universitarias a adquirir conocimientos

El inicio de la universidad en América surgio bajo el
poder eclesiastico, por ende, la educacion sufrio un alto
sesgo religioso, la cual limitaba la transferencia del
conocimiento y la ciencia. Sin embargo, la independencia
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que permitieran impulsar la nacién, de acuerdo con los
intereses de las nuevas clases sociales que siguieron el
modelo de “Scholarium”. Este modelo es adoptado debido
a uno de los movimientos universitarios mas grandes en
Latinoamérica, la Reforma de Cérdoba en 1918 (Campos-
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Céspedes & Solano Gutiérrez, 2020). Esta reforma
establecio las bases para el desarrollo de la libertad de
catedra. La autonomia y la libertad académica en la
Universidad de Latinoamérica fue afectada por los
siguientes cambios ocasionados por la Reforma de
Cordoba:

1. Eliminacion de la dominacién universitaria hacia la
religion

Variabilidad de modalidades formativas
Competencia opositora para seleccionar profesores
Alternativa de los entes comunitarios universitarios
Libertad de docencia y concurrencia

Exencion de la instruccion y libertad universitaria

IS CLIE A

3.6. Libertad de catedra en la actualidad

En la actualidad, a nivel mundial es frecuente la
garantia de la libertad de investigacion y libertad de
catedra como parte del derecho fundamental de la libertad
de expresion en las constituciones de diferentes naciones
(Cuadro 1).

De igual forma, los organismos internacionales
también se han pronunciado en cuanto a la libertad de
catedra. La Organizacion de las Naciones Unidas (ONU)
en 1948 lo incluye dentro de la Declaracion Universal de
Derechos Humanos seguido de la UNESCO en 1997 a

través de su Declaracién Mundial sobre la Educacion
Superior en el siglo XXI: Visién y accion (Organizacion
Internacional del Trabajo [OIT], & Organizacién de las
Naciones Unidas para la Educacion, la Ciencia y la
Cultura [UNESCO], 1997; Cippitani, 2014).

3.7. Libertad de catedra en Honduras

La Universidad Nacional Auténoma de Honduras
(UNAH) en el articulo 160 de la constitucion de la
republica establece que: ““...la libertad de catedra consiste
en el derecho del docente a realizar su actividad de
ensefianza en forma profesional y respetuosa, sin
restriccion por su orientacion ideoldgica o preferencia
politica.” Es decir, no se impone una ideologia
determinada al docente, quien, por ende, tiene derecho a
expresar sus convicciones, aunque puedan disentir y
distanciar de las politicas gubernamentales o ideoldgicas
prevalecientes; con ello se contribuye al avance del
conocimiento cientifico, social y cultural, por cuestionar
el statu quo. “De igual forma, la ley organica de la UNAH
hace referencia al “’Pluralismo ideoldgico, libertad plena
de cétedra, de estudio, de investigacion y de vinculacion
de la universidad con la sociedad’’ (Chavez Caraza et al.,
2019).

Cuadro 2
Ventajas y desventajas de la libertad de cétedra.
Docentes Estudiantes
1) Desafian los enfoques estandarizados y rigidos de la 1) Los estudiantes pueden ser intelectualmente curiosos y
ensefianza y el aprendizaje, como, por ejemplo, agregar conscientes de los sesgos y suposiciones personales y
las précticas, salidas de campo, museos, seminarios y profesionales; resultando con un espiritu dispuesto a cambiar un
laboratorios. punto de vista debido a una nueva comprensién que provenga
2) Sitdan la indagacion critica y rutinaria entre estudiantes de un desacuerdo productivo por parte de sus docentes.
Ventajas y profesores enel cgntro de Ig enseﬁan;a y aprendizaje, 2) Partic_ipacién en debates, seminarios y conferencias con
por ejemplo, “Oxbridge” aplicaba un sistema de estudiantes y profesores sobre temas importantes.”
estudiantes y tutores que mantenian debates y para 3) Pertenecer a un estatus especial con protecciones adicionales
fortalecer lo aprendido, se escribian tres ensayos de reconocidas tanto en la cultura como en la ley, al ser
manera mensual.? universitarios de centros de investigacion y debate intelectual,
3) Involucran a los estudiantes en la importancia de la de libre pensamiento de las que pueden surgir nuevas ideas para
ciudadania académica.” desafiar los cdmodos consensos de la sociedad.®
1) Los cientificos (docentes) son ridiculizados y 1) Inseguridad sembrada a través de “discursos de odio” hacia
censurados, no por violencia o fraude, sino porque determinados grupos.’
expresan un punto de vista particular(...) pudiendo 2) Tolerar conversaciones dificiles y a veces incomodas algunas
publicar un tema delicado desde una perspectiva ideas por encontrarse desafiantes o impopulares para los
. incorrecta. estudiantes.”
Desventajas

debido a sus puntos de vista.©
3) Mientras las voces escuchadas solo sean hombres
politicamente poderosos, la capacidad de las mujeres

docentes de participar en debates puede estar afectada.’

2) Los académicos informan que sus colegas los intimidan

Nota: El cuadro 2 describe las ventajas y desventajas de la libertad de catedra encontradas en la literatura para los estudiantes y
los docentes en el aula de clase.  Mifiana Blasco, 2011, ® Darbyshire et al., 2021, ¢ Karran & Mallinson, 2017, ¢ Ronconi &

Schuster, 2021, &.Department of Education, 2021, fMorgan, 2021.
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3.8. Ventajas y desventajas

La libertad de catedra es un arte que no todos poseen
ni logran desarrollar. En aras de una evolucion académica,
ella ofrece ventajas y desventajas (Cuadro 2). Debido a
que tiene sus origenes en la libertad misma, podria
desviarse al libertinaje, por lo tanto, comprender el uso de
libertad de catedra en la historia de la humanidad ayuda a
discernir cuales son sus ventajas y desventajas.

El ndcleo de la libertad académica es que docentes y
estudiantes discutan y debatan ideas sin la amenaza del
acoso y la verguenza orquestados en las redes sociales de
las acciones digitales (Darbyshire et al., 2021).

3.9. Metodologias en la libertad de catedra

Segln Stack (2021) existen cinco caracteristicas
comunes que vuelven “bueno” a un docente (Figura 1). Si
un sistema educativo posee metodologias ordenadas y
previamente establecidas, en conjunto con un docente
proactivo, se puede optimizar el proceso de aprendizaje.
Estas metodologias de ensefianza se muestran en el
Cuadro 3.

3.10. Evaluacién sumativa o evaluacién formativa en la
libertad de catedra

La mayoria de las instituciones de educacion superior
toman decisiones de alto impacto basadas en el uso de un
solo instrumento. Por ejemplo, a nivel de postgrados, un
consejo de especialistas debe tomar la decision de
acreditar 0 no a un aspirante basandose mayormente en su
resultado de examen escrito. Esto limita la posibilidad de
evaluar otros elementos que representan mayor valor
predictivo de rendimiento futuro (Sanchez-Mendiola &
Diego-Maldonado, 2017).

La UNESCO define la evaluacion como “el proceso de
recogida de informacidn pertinente, vélida y fiable para
permitir a los actores interesados, tomar las decisiones que
se impongan para mejorar las acciones y los resultados.”
Es importante reconocer que existen dos tipos de
evaluacion educativa, la evaluacion formativa y la
sumativa. La evaluacion sumativa utiliza la medicion
cuantitativa de resultados. En cambio, la evaluacion
formativa permite al docente adaptar su proceso didactico
a las necesidades de sus estudiantes (Rosales, 2014). En
Honduras, la evaluacion formativa no ha sido
implementada todavia a pesar de sus beneficios (Labarca
et al., 2014; Carri6-Pastor, 2021).

Se toma el tiempo para conocer a sus alumnos

Son humildes

Sus acciones son intencionales

Reconocen que la humillacion es debilidad

Siguen creciendo, manteniendo su conocimiento fresco

Figura 1. Caracteristicas de un buen educador, segun las caracteristicas que debe cumplir un buen educador descritas por Stack (2021).
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Cuadro 3
Metodologias de aprendizaje en la libertad de catedra.

Metodologia de aprendizaje Fundamento

Aprendizaje basado en proyectos El alumno elabora un artefacto aplicando estrategias de

Aula invertida

Aprendizaje basado en problemas

Gamificacion

Pensamiento de disefio

investigacion. 2

Las actividades que suceden en la clase se realizan fuera del aula y
viceversa, °

Maximiza el desarrollo de competencias.cdef

Emplea juegos en ambientes distintos al mismo. Enriquece el
trabajo, la lealtad y la colaboracion. 9"

Proceso analitico y creativo que genera ideas innovadoras. I

Nota: 2 Botella Nicolas & Ramos Ramos, 2022, ® Mohammed & Daham, 2021,¢ Johnson et al., 1999, ¢ Huber, 2008, € Johnson & Johnson,
2014, Yuarez-Pulido et al., 2019, 9 Dicheva et al., 2015; " Andreu & Manuel, 2020, | Lopez-Pérez & Hafez-Pérez, 2013; i Arias-Flores et

al., 2019.

La evaluacion juega un rol importante para alcanzar el
mayor potencial educativo que ofrece la libertad de
catedra ya que de ahi nacen los criterios de evaluacion y
la priorizacién de los contenidos (Anijovich et al., 2010).
Los elementos que afectan la calidad de la evaluacion
segun Black (2010) se enumeran a continuacion:

1. Percepcion del docente de si mismo como docente y

evaluador.

2. Concepcion del maestro sobre las areas curriculares
que imparte.

3. Caracteristicas sociales de los estudiantes y la
percepcién que tiene el maestro de ellos

individualmente y como grupo.

4. Infraestructura, equipo, material didactico, apoyo del
director escolar y malla curricular.

5. Instrumentos estandarizados de evaluacién impuestos
a escala nacional o regional.

6. Reconocimiento de la importancia del rol del docente
en las metodologias de ensefianza.

7. Conocimiento del docente sobre el papel de la
evaluacion en el proceso de ensefianza-aprendizaje y
los diferentes enfoques de ensefianza.

Para que pueda aplicarse la evaluacién formativa con
éxito sera necesario, que las autoridades ofrezcan su
apoyo continuo para que se cuente con adecuadas
condiciones de infraestructura, recursos en la escuela y
capacitacion de los docentes en cuanto a las metodologias
académicas especificas Utiles en su malla curricular para
la evaluacion formativa.

3.11. El sesgo en la educacion médica

Los sesgos cognitivos poseen un rol fundamental en
cémo vemos e identificamos la realidad (Gonzéalez de la
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Garza, 2020). Esta realidad se puede ver afectada cuando
se pierde de vista los dos objetivos fundamentales de la
educacién (Ortega Gutiérrez, 2003; Bertrand, 2017):

1. La educacion debe facilitar un conocimiento
definido.

2. Laeducacion debe ayudar a los estudiantes a formar
habitos mentales que le permitan la adquisicion de
nuevos conocimientos y a su vez desarrollar su propio
juicio.

Por esta razdn, es necesario eliminar todo tipo de sesgo
en la forma que educamos ya que cada individuo tiene el
derecho a conocer diferentes verdades.

3.12. Como mejorar la libertad de catedra

3.12.1. Reconocimiento sobre la importancia del
concepto adecuado y adecuado ejercicio de la libertad
de catedra

Para poder mejorar la libertad de céatedra se debe
reconocer que actualmente las escuelas de medicina a
nivel mundial tienen un enfoque impulsado por el
mercado (American Association of University Professors
[AAUP], 2015; Suissa & Sullivan, 2021). La expansion
del nimero de profesores que se dedican principalmente
al trabajo clinico asistencial puede desviar a las facultades
de su mision docente y pueden disuadir a los profesores a
dedicar su atencién a la pedagogia de postgrado o el
servicio universitario. Adicionalmente, la organizacion
jerdrquica con decanos Yy directores y jefes de
departamento a menudo carecen de capacitacion
académica en cuanto a las metodologias de ensefianza. Por
otro lado, la 6round6nciaa por el financiamiento privado
0 gubernamental puede afectar la seleccion de los temas
de investigacién y, en algunos casos, resulta dificil
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conseguir  financiamiento para investigaciones no
conservadoras o politicamente controversiales.

Los 3 elementos que constituyen la libertad de catedra son
(AAUP, 2015; Madrid Ramirez, 2015; Woods et al.,
2016):

1. Libertad para investigar y publicar dentro del
area de especializacion: promover el libre albedrio
para escoger una temdtica de investigacion en
cualquier area de conocimiento que se quiere
desarrollar sin temor a tener represalias.

2. Libertad para ensefiar dentro del area temaética
asignada: permitir a los docentes tener libertad de
discurso académico respaldado por procesos de
investigacion. Es decir, promover la opinion
fundamentada en evidencia cientifica y no
anecdotica. Recibir capacitacion continua sobre las
diferentes metodologias de ensefianza y evaluacion
disponibles para fortalecer sus capacidades docentes.
También, se debe socializar los objetivos de los
planes de estudios con el fin de concientizar sobre la
planificacién de las actividades académicas basada en
la malla curricular agregando la libertad de
pensamiento y expresion como un eje paralelo a la
metodologia seleccionada para poder ofrecer una
educacion sin censuras politicas o religiosas.

3. Libertad contra la censura: motivar a la discusion
de temas que generan controversia dentro de los
ambientes académicos con el fin de proponer estudios
que encuentren soluciones para mejorar los procesos
de aprendizaje. Esto es de vital importancia siempre
y cuando el orden publico, la moral y las buenas
costumbres se vean afectadas.

Partiendo de estos principios se puede recomendar
algunos elementos a considerar para fortalecer la libertad
de catedra en Honduras. Primero, hay que reconocer que
las actividades de ensefianza deben tener como base los
planes y programas de estudio, reglamentos generales de
las universidades e instituciones de salud, reglamentos
dictados por las escuelas y facultades, sin que ello le
impida expresar sus opiniones (Arita Chavez, 2019).
Segundo, los docentes pueden determinar el contenido de
ensefianza siempre y cuando se inclinen por una
metodologia pedagogica (Woods, 2016). Tercero, se debe
promover la capacitacion de los docentes para
comprender la diferencia entre la libertad de catedra y la
libertad de expresion para incentivarlos a practicar una
libertad académica de calidad (Madrid, 2013). Por altimo,
es importante reconocer que nuestra academia necesita un
proceso de reforma para ofrecer a los estudiantes las
mejores experiencias académicas.
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3.12.2. Evaluacién del docente en la libertad de catedra

La evaluacion docente es fundamental en los procesos
educativos porque ofrecen herramientas para reflexionar
y observar el desempefio de libertad de catedra y vuelve
més competente al docente, alumno y las instituciones. La
evaluacion se debe dar desde diferentes fuentes como
estudiantes, pares y agentes externos. La evaluacion del
desempefio docente por los alumnos tiene un rol
importante ya que promueve la participacion activa del
estudiante. Esta retroalimentacion por parte de los
estudiantes es una herramienta reconocida, efectiva y
confiable (Husain & Khan, 2016; Musharraf & Sabina,
2016). Estas evaluaciones califican areas como
elaboracion de la clase y entorno del aula por parte de los
alumnos al catedratico para evidenciar, fortalecer la
docencia, dar seguimiento y reflexionar, sensibilizar las
necesidades del alumno y mejora continua para alcanzar
metas positivas.

Dentro de instituciones nacionales hay evaluaciones al
docente que pueden fortalecerse reestructurando o
creando un espacio para retroalimentacion sobre libertad
de cétedra objetivamente y mejorar la ensefianza
(Martinez, 2013). La evaluacion de la ensefianza por los
estudiantes o SET (Student Evaluation of Teaching) es
una forma accesible para promover el desarrollo de la
educacién médica que ha demostrado tener un impacto en
el desempefio docente (Debroy et al., 2019). Existen
varios instrumentos de evaluaciébn que se han
implementado en el entorno de la ensefianza clinica
(Raupach et al., 2011) por ejemplo:

e Medical Student
MedSEQ

e Marburger Fragebogen zur Evaluation des
Lehrangebots in der Medizin o Cuestionario de
Marburg para la evaluacién de los cursos ofrecidos en
medicina

e Medical Instructional Quality o MedIQ

e Stanford Faculty Development Program Survey o
SFDP-26

e Student Evaluation of Teaching in Outpatient Clinic
0 SETOC

Experience Questionnaire o

Al implementar este tipo de evaluaciones se debe
recalcar el gran valor y beneficio que tienen para la
ensefianza y que el alumno asume una responsabilidad y
compromiso en su propio aprendizaje al aplicar esta
herramienta.

3.12.3. indice de libertad de catedra
Para mejorar la calidad de educacion e investigacion en

las escuelas de medicina de nuestro pais, un punto
importante es fortalecer los métodos de ensefianza,
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tomando en cuenta la libertad de catedra. La libertad de
catedra con los conocimientos necesarios puede impactar
de forma positiva la ensefianza, pero ¢cémo se vigila su
aplicacion? Para fortalecer la academia se debe desarrollar
y proporcionar los conocimientos de las diferentes
metodologias de ensefianza e implementarlas dentro del
marco de libertad de catedra, y mejorar su utilizacion
obteniendo datos objetivos del cumplimiento de libertad
de catedra por los docentes, por medio de una rdbrica de
cumplimiento de libertad de catedra y fortalecer la
evaluacion del docente por parte del estudiante. Para esto,
se ha creado por expertos el indice de libertad de catedra
(Kinzelbach et al., 2020) (Cuadro 4).

Cuadro 4 i

Componentes esenciales del Indice de libertad de catedra.
Componentes Concepto
Libertad de La extension en que el intercambio
intercambio académico y su difusion estan o no

académico y difusion.  sujetos a restricciones o censura.

La extension en que existe libertad

Libertad de de desarrollar investigaciones y
investigacion y para ensefianzas sin ser sujetos a
ensefiar. interferencias.

Significa que este es respetado y
libre de vigilancia motivada
politicamente o libre de amenazas
o intimidacién que incluya la
violencia o cierre.

Integridad del campus.

Autonomia
institucional.

Significa que las universidades se
desarrollan y ejercen sus
decisiones descentralizadas de
actores no académicos

Se traduce en si existe 0 no
censura, intimidacion o
restricciones en la libertad de
catedra, actividades académicas o
expresion cultural.

Libertad de expresion
académica y cultural y
autonomia
institucional.

Nota: En el cuadro 4 se muestra lo que segln Kinzelbach et al.
(2020) es el propésito del indice de libertad de catedra: vigilar
el cumplimiento de la libertad de cétedra segin cinco
componentes.

Esta herramienta es positiva porque permite obtener
informacion y verificar si las instituciones académicas
cumplen estandares que enmarcan la libertad de catedra y
verificar los puntos débiles en instituciones a nivel
mundial. Como parte del fortalecimiento en la formacion
académica de las escuelas de medicina en el pais, se puede
implementar una rubrica disefiada para obtener datos que
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cuestionan si el docente implementa metodologias de
ensefianza adecuadas utilizando la libertad de catedra.

4. Conclusion

La libertad de catedra representa una educacion libre
de sesgos y un pilar fundamental para que una universidad
goce de su autonomia plenamente. Esta posee suficientes
argumentos positivos para concluir que su correcto uso
ofrece beneficios a los estudiantes y docentes en el
proceso de ensefianza-aprendizaje. Sin embargo, debido a
la complejidad de estos procesos, multiples factores
podrian afectar la libertad de catedra y convertirla en una
limitante metodolégica que afecta la calidad de la
formacion de los estudiantes. Si el docente desconoce
todas las metodologias de ensefianza, éste se vera limitado
en su libertad de catedra. Adicionalmente, si el ambiente
donde el docente se desarrolla no promueve la libertad de
investigacion y desarrollo profesional mediante esfuerzos
para proveer los recursos o el espacio, los posibles
alcances de estos docentes se veran afectados. Esto afecta
el aprendizaje porque los estudiantes poseen diferentes
formas de aprender y una sola metodologia de ensefianza
no puede cubrirlas todas.

En Honduras, ain no existen estudios sobre la
efectividad de los métodos de ensefianza por lo cual es
dificil comprender la situacion de la educacion médica del
pais con relacién a la libertad de catedra. En el contexto
de nuestro pais, es importante desarrollar mecanismos
para ofrecer procesos de formacion y evaluar la calidad de
metodologias de educacion médica para extender los
recursos disponibles de los docentes. Adicionalmente, los
estudiante se deben involucrar para que conozcan los
alcances de la libertad de catedra y de esta manera proveer
evaluaciones que contribuyan al mejoramiento del
rendimiento docente. Por Gltimo, las instituciones deben
proporcionar canales de comunicacion y espacios de
discusion para socializar las diferencias entre libertad de
expresion y libertad de catedra y evitar que ésta pierda su
objetivo.
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